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pasiones de dominio, poderes tristes que sélo dejan dolor,
soledad, sometimiento. Son politicas del amor que insisten
una y otra vez sin registrar que, como titeres sin titiritero,
responden a légicas de la subordinacion. Se trata de inven-
tar otra légica amorosa, tal vez ain no muy visible en
Occidente —salvo en algunos acontecimientos amorosos o
eréticos fugaces o en contadas conyugalidades de larga
duracién—, donde la potencia del partenaire nos potencie,
nos confirme, nos instale en un devenir excelso, singular,
irrepetible.

Légicas del amor que sélo podran ser posibles en un

mundo donde quepan muchos mundos; donde las libertades’

de otros y otras no terminen donde comiencen las mias, sino
que simplemente las hagan posibles.

El configurar existenciarios més libres no remite a un
futuro utépico, sino, por el contrario, a actualizaciones de
deseos y anhelos, a voluntades en acto de hacer de nuestras
vidas mundos mejor habitados. Hablar de amor no remite
s6lo a dos que se desean o meramente al mundo de lo méas
intimo y privado.

No se trata de regalar al «amor al préjimo» cristiano la
generosidad, la gratuidad del don, la hospitalidad, la amis-
tad; se trata de desnaturalizar las légicas capitalistas que
disciplinan nuestros cuerpos, nuestros afectos, nuestros
modos de subjetivacién, que cada dia nos vuelven m4s soli-
tarios, mas fragiles y més desiguales. De no quedarnos en
lo que es dado, de no claudicar en las prisiones de dominio,
de no subordinar al cdlculo la diversidad de potencias que
podriamos desplegar. :

Tal vez asi podamos inscribir el vivir, el amar, el sofiar,
el gozar, el trabajar en pasiones jubilosas con otros, entre
otros. Tal vez alli si se trate de los juegos de las diferencias
sin las sombras de las desigualdades.

Con el pesimismo de la inteligencia y el optimismo de la
voluntad, como diria Gramsci, aqui van estas reflexiones
sobre las légicas sexuales.

Buenos Aires, abril de 2009.
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Capitulo 1
VIOLENCIAS,
DESIGUALACIONES
Y GENEROS




1. LAS VIOLENCIAS COTIDIANAS
TAMBIEN SON VIOLENCIA POLITICA

Para que la violencia del golpe, la violacién, el acoso, el
ataque incestuoso existan, es necesario que una sociedad
haya, previamente, inferiorizado, discriminado, fragiliza-
do al grupo social —las mujeres, los nifios/as, los ancianos/
as, etc.— que es objeto de violencia. Sélo se victimiza a aquel
colectivo que es percibido como inferior; de este modo se
legitiman todos los actos de discriminacién. «<Nadie te da un
sopapo sin decirte:“{Idiota!” y sin hacerte sentir tonta», dice
una ex mujer golpeada.

Los procesos de inferiorizacién, discriminacién y fragiliza-
¢ién operan como naturalizaciones; conforman en tal sentido
invisibles sociales. En rigor, no son invisibles, sino que estan
invisibilizados; a estos procesos se los ha denominado violen-
cia tnvisible. Un invisible social no es algo oculto o escondido,
sino que —paradéjicamente— se conforma de hechos, aconte-
cimientos, procesos y dispositivos reproducidos en toda la
extension de la superficie social y subjetiva. Est4 ahi, pero no
se ve o se lo considera natural. En tal sentido, violencia visible
e invisible! conforman un par indisociable.

! Giberti, E. y A. M. Fernandez (comps.), La mujer y la violencia
invisible, Buenos Aires, Sudamericana, 1989.
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Al mismo tiempo que las manifestaciones evidentes de
maltrato, otras formas de violencia menos visibles pero no
menos eficaces se ponen en practica en la familia cotidiana-
mente a través de la desigualdad en la distribucién del
dinero, del poder, de las responsabilidades domésticas, de
las opciones de realizacién personal, etc. Asimismo, dentro
de la organizacién familiar, los pactos conyugales violentan
muchas veces tanto el sentido como las practicas del erotis-
mo femenino; por otra parte, la educacién, los medios masi-
vos de comunicacién o algunas modalidades de practicas
médicas y psicologicas reproducen una imagen femenina
que violenta, en muchas mujeres, las necesidades de trans-
formacién de su lugar social. Las discriminaciones en el
drea laboral, politica y cultural contribuyen —junto con
legislaciones no aggiornadas— a que las mujeres circulen
aun hoy por la vida publica y privada con una significativa
desigualdad de oportunidades. :

Estos violentamientos —sean econémicos, politicos, labo-
rales, legales, eréticos, simbélicos o psiquicos— constitu-
yen una de las miltiples estrategias de la produccién de las
desigualaciones de género. Esta violencia institucional va
desde el «curriculum oculto» en la escuela a la actitud
patriarcal de los jueces, la reproduccién de criterios tradi-
cionalistas con respecto al lugar de la mujer a través de los
medios de comunicacién, etc.

Diversos organismos internacionales incluyen la nocién
de violencia constitucional en contra de las mujeres,? inclu-
yendo en esta categoria aquellas constituciones que no
establecen claramente la igualdad de oportunidades entre
hombres y mujeres; podria incluirse en esta categoria tam-
bién a aquellas constituciones que cercenan la libertad de
eleccién de las mujeres frente a la maternidad.

Suele decirse que la violencia es producto de la intoleran-
cia a la diferencia. Sin duda, su legitimacién actta sobre

* Red Feminista Latinoamericana y del Caribe contra la Violencia
Doméstica y Sexual, «La violencia contra la mujer en América Latina y
el Caribe~, en Hojua de Datos,n.° 1, Santiago de Chile, Isis Internacional,
agosto de 1993.
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una particular operacién en las 'signiﬁca(‘:iones colectivas
por la cual diferente es igual a inferior, peligroso o enffzrr‘no.
Sin embargo, con esto no _basta para que lgs v;olenmas se
ejerzan en la vida cotidiana de las instituciones, sean
ptblicas o privadas. Para matar a una ex esposa, nlq\rla,
amante a patadas o simular un suicidio, quienes rea }z‘ag
estas acciones cuentan con diversos grados de impunida
institucional. Las dificultades para encontrar a los respon-
sables de estos delitos que cada tanto conmueven a clla
opinién publica no hablan de otra cosa que de pactos de
silencio, es decir, de las impunidades de un poder patriar-
ue se sabe soberano.
calL% otra cuestién que interesa subrayar.es que, cuapdg se
victimiza a una persona o a un grupo soc1gl, su inferioriza-
cién crea condiciones para alguna expropiacion de bienes y
derechos nosélomateriales, sino también c1udadanos, sxmb9-
licos y/o eréticos. Si fuera considerado/a un/a igual, debeglz}
repartirse equitativamente aquello de_lo cual es dESPOJta ol .
a quien es victimizado/a. Si esto es obvio hoy, para nosotros,
en el caso de personas o de pueblos que en otras épocas eran
sometidos a la esclavitud, bueno es admitir que, por ejem-
plo, en el caso de una mujer golpegda, ell_a no séloes vm@xrga
de los golpes fisicos, sino que al mismo tiempo es despojada
de toda libertad personal. Pierde progresivamente, en la
dinamica del terror —no del masoquismo— en que queda
inscripta su vida diaria, hasta las minimas independen-
cias tanto en sus relaciones laborales, _soc1a1es, affzct}vas,
como en sus decisiones personales, erét_lcas y econémicas.
En tal sentido, las violencias cot.idzanas también son
politicas. No tienen sexo. Que las mujeres sean en abruma-
dora mayoria las victimas de las leenmas de log hombres
no habla de una condicién masculina de ftue_rte e inherente
agresividad, sino de un poder social y sgbjetlvo que mucho?
hombres ejercen desde las formas publicas y/o privadas de

abuso.
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II. Los pisposiTivos
DE DESIGUALACION
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sario, correcto, justo y/o conveniente desigualar, sino

‘nece
que estos argumentos, en mayor o menor medida forman
parte —durante largos periodos histéricos— del bagaje

subjetivo de quienes integran los aparatos de poder tanto
como de los propios grupos sociales estigmatizados.
Se produce asi un particular entramado de diversas
formas de desigualdad distributiva de bienes y posiciona-
mientos econémicos, simbélicos, subjetivos, eréticos, que se
sostienen desde una particular ecuacion simbdlica:

Diferente = inferior, peligroso o enfermo

Asi, desigualdad y discriminacién conforman un parti-
cular circuito de realimentacién mutua donde los poderes,
para sostener su eficacia, necesitan la produccién social de
diversos tipos de discursos que legitiman tanto la desigual-
dad como las practicas y mentalidades discriminatonas.

En el caso de los grupos sociales afectados por dichos
dispositivos de poder se producen también particulares
universos de significaciones, inscriptos tanto en sus subje-
tividades como en sus précticas sociales, donde se instala
una especifica tensién entre la propia percepcién de inferio-
ridad —por lo que obedecen y/o acatan las injusticias de
referencia— y diferentes grados de resistencia frente a tal
estado de cosas. Las distintas intensidades de esta tension
han dado, a lo largo de la historia social, los espacios de

diversos tipos de sumisién y sometimiento, pero también
diversidad de revueltas y/o movimientos sociales y/o resis-
tencias personales a tales injusticias. ’

En este punto tal vez sea aclaratorio incluir una distin-
ci6n que realiza Michel Foucault con respecto a las formas
que toman las eficacias de los dispositivos de poder. Segin
este autor, puede hablarse de tres formas de ejercicio de
poder, sin duda intimamente entrelazadas:

e Formas de dominacion: ética, social, religiosa, etc.
e Formas de explotacién: separan a los individuos de lo que
producen y se apropian del plus de valor de lo producido.




* Formas de sujecién: aquellas por las que un individuo
se ata a si mismo y se somete a otros. Se refiere aqui a'las
formas de subjetividad que hacen posible la sumisi¢n.4

Con respecto al poder de género, si bien el autor no
puntualiza dentro de su clasificacién ninguna referencia
- particular, podria incluirse como una de las formas de
dominacién simbglica, incluyendo, junto a las formas étj-
cas, sociales y religiosas, la dominacién patriarcal. Sin
embargo, dada la gran transversalidad con que operan los
poderes de género, es necesario pensar su dimensién en las
tres formas de poder que Foucault plante6. Asi, por ejemplo,
en el poder de explotacién, comtn a todos los asalariados,
habria que analizar el plus de valor que se extrae al trabajo
realizado por mujeres, no sélo en la fabrica, sino en su
trabajo doméstico.

En las formas del poder de sujecién habra que indagar,
junto con las capacidades generales por las que los seres
humanos pueden entrar en situaciones de sumisidén, aque-
llas particularidades de los sometimientos y dependencias
afectivas de mujeres.

Como licidamente ha sefalado ya Rosa Luxemburgo, el
capitalismo ha desarrollado un particular entramado de
discriminacién y explotacién, ya que, al mismo tiempo que
se constituye como un sistema de discriminacién en la
explotacién, instituye formas de explotacién sistematica de
todo tipo de discriminacién.

Con respecto a la discriminacién, puede decirse que la
intolerancia hacia el diferente, el transformar al diferente
en peligroso, inferior o enfermo, forma parte de uno de los
problemas centrales de toda formacién social: producir y
reproducir incesantemente las condiciones que la hagan

posible. Para ello, uno de sus puntos estratégicos es lograr
que la discriminacién de grupos e individuos y el reparto

!Foucault, M., <El sujeto y el poder», en H. DreyfusyP. Rabinow, Michel

Foucault. Mds alld del estructuralismo y la hermenéutica. México, Uni-

versidad Nacional Auténoma de México, 1988; Buenos Aires, Nueva
Vision, 2001.
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sFernandez, A. M., La mujer de la ilusion, Buel_'xos Aires, Paidc’is, 1993.
§ Giberti, E.,y A. M. Fernandez (comps.), ob. cit. supra, nota 1.

39




de aquellos que mas sufren sus efectos. Estd implicita hasta
en las jerarquias del lenguaje y en sus formas de uso,” de
forma tal que se desdibuja, al naturalizarse, su caracteris-
tica central de arbitrariedad e injusticia.

Cualquier situacién de opresién producida a partir de
una injusticia distributiva necesita de la produccién de aquel
consenso por el cual los diferentes sectores de una sociedad,
aun los perjudicados, dan por natural este estado de cosas
y consideran al grupo «perjudicado» inferior por alguna
razén.

La produccién de consenso que legitima las desigualda-
des sociales se sostiene desde determinados universos de
significaciones imaginarias que construyen el sentido so-
cial. Si bien la injusticia distributiva en el orden econémico

-establece relaciones de fuerza entre grupos, clases, géneros,
etnias, etc., las significaciones imaginarias establecen re-
laciones de sentido. En el analisis de un sistema de dominacién
es indisoluble la indagacién no sélo de las relaciones de
fuerza, sino tambiénlas relaciones de sentido; es desde ellas
que se legitima la autoridad del dominador; un grupo
dominador no puede imponerse en el plano econémico y
politico si al mismo tiempo no logra una hegemonia en el
plano cultural y simbélico.?

Para que un grupo sea discriminado es necesario que

haya un proceso de doble apropiacién —con sus distintas
violencias concomitantes—:

* Apropiacién de los bienes que efectivamente produce
(econémicos, simbdlicos, sentimentales y/o eréticos).

* Apropiacién de sus potencias como grupo social y/o
como individuo (potencias econdmicas, simbélicas, senti-
mentales y/o eréticas) para producir tales bienes.

' Las feministas anglosajonas realizaron yaen los 70 un exhaustivo
andlisis de g violencia de género en el lenguaje y propusieron en su
Momentgo Sugerentes «politicas del naming». Véase D). Spendler, Men
ma:ie language, Londres, Routledge & Kegan, 1980.

’ Fel'rleindez, A. M., ob. cit. supra, nota 5.
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Esta doble apropiacién de bienes y potencias garantiza:
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te pasivas y necesitadas —dada su fragilidad— de protec-
cién masculina.

Estas transformaciones de imaginarios y précticas so-
ciales no se deben a ningin azar, sino que responden al
modo en que en cada momento histérico se ha instituido
cémo colocar-aprovechar-despilfarrar-disciplinar-incluir-
excluir las potencias de los hombres y las mujeres de esa
época. Estas demarcaciones variardn segin la clase social,
la regién geopolitica, las etnias a las que pertenezcan.

Mientras los argumentos sociales van variando histori-
camente, permanece estable en su reproduccién la logica
con la que se ordenan tales argumentos de las diferencias de

los géneros sexuales.
Esta légica realiza varias operaciones simultdneas:

« Identifica diferencias entre hombres y mujeres debidas

a su condicién sexuada.
¢ Remite las mismas a esencias inmodificables (debidas

a la voluntad divina, a caracteristicas biolégicas, cultura-

les, inconscientes, etc.).
« Inscribe las diferencias en un orden binario y jerarqui-

" co, donde siempre uno de los atributos diferenciales —el

masculino— es tomado como criterio de medida, mientras
que los atributos femeninos son defecto, falta, complemen-
to, suplemento, etc.

* Legitima la desigualdad social de los asi constituidos
como «diferentes» (el otro); en este caso, las mujeres.

En sintesis, en un mismo acto esencializa la diferencia y
legitima la desigualdad social. Para ejemplificar la persis-
tencia de esta légica de la diferencia pueden recordarse
algunas ideas de la antigiiedad respecto de los cuerpos de
hombres y mujeres y sus diferencias, donde «la mujer» es
pensada como un hombre inacabado e imperfecto.1

Las significaciones a través de las cuales la imaginacién
colectiva presenta a «la» mujer como un hombre inacabado
no son nuevas: sus origenes se encuentran, por lo menos en

" Ibid.
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En tal légica de la diferencia, lo otro sélo puede ser
pensado como negativo de lo Uno. En esta episteme de lo
mismo las categorias desde donde puede ser pensada la
diferencia de los géneros se estructuran inevitablemente
desde una légica atributiva, binaria y jerarquica.'? Atribu-
tiva, en tanto otorga y atribuye a los predicados del sexo
masculino la propiedad del modelo humano (Hombre =
hombre); el otro género, por lo tanto, se construye en térmi-
nos de negatividad. Binaria, ya que alterna sélo dos valores
de verdad, siendo necesariamente uno verdadero y el otro
falso (no es A y B, sino A y no-A). Jerdrquica, en ‘tanto
transforma uno de los dos términos en inferior, complemen-
to o suplemento. En tal légica lo diferente sera siempre
negativo de aquelloque lo hegeménico sefiala como lo Unoy,

en tanto negativo, falso, version incompleta de lo Unoy, por

lo tanto, inferior.'

III. GENERO
Y DOMINACION MASCULINA

En los ultimos afios se ha extendido el uso de la nocién de
género. Es importante precisar sus alcances por cuanto
puede observarse que, a medida que se amplia su imple-
mentacién, suele perder su rigor.

Considerar que las diferencias entre hombres y mujeres
no se refieren estrictamente al sexo sino al género implica
afirmar que el problema no radica en sus especificidades
anato-biolégicas sino en las desigualaciones que las socie-
dades han tramitado con las mismas. Hablar de diferencias
de género alude a los dispositivos de poder por los cuales —en
cada sociedad— las diferencias biolégicas han justificado

terpretan»—aunhoy—ennifiasen tratamientoque losmofios y lastrencitas
conquese peinan ensuincipiente coqueteria,oque colocan enlos dibujos muy
adornados que realizan, son debidos a su envidia por la falta de pene (!).
1 Bonder, G., Los Estudios de la Mujer y la critica epistemoldgicaa los
paradigmas de las ciencias humanas, Buenos Aires, CEM, 1982.

1 Fernandez, A. M., ob. cit. supra, nota 5.
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desigualdades sociales. En tal sentido, desmarca la cues-
tién de supuestas esencias diferentes que instituyen las

condiciones masculinas y femeninas en su desigualdad de

oportunidades para colocar la cuestién en la subordinacién
politica, econémica, cultural, emocional-subjetiva y erética
del género femenino en relacién con el masculino. Es, por
tanto, una nocién que pone el centro en /a cuestion del poder
de un género sobre otro.

Tanto el término género como el término
pueden ser usados meramente
entre hombres y mujeres o entr
rias hermenéuticas que exigen
necesarias— la inclusién del
sociohistéricos de poder por los

ducen estas desigualdades soci
mitantes.

clase social no
para describir diferencias
e pobres y ricos. Son catego-
—mas alld de descripciones
andlisis de los dispositivos
cuales se producen y repro-
ales y sus injusticias conco-

Los primeros estudios e investigaciones sobre el tema fue-
ron desarrollados por mujeres, generalmente feministas, que
desde mediados de los 60 han analizado diferentes instan-
cias de la subordinacién de género, es decir, el sometimiento
histérico de las mujeres por parte del poder patriarcal.

Desde los 80/90 empezaron a desarrollarse grupos de

reflexién y escritos diversos realizados por varones que
analizan la condicién masculina. Para sorpresa de las
estudiosas de la condicién femenina, estos anilisis repro-
dujeron la descripeién de los sufrimientos femeninos, ahora
en clave masculina. Asi » comenzaron a desplegarse discur-
$0s que aludian a la prisién que significan las metas del
éxito, el sacrificio y la postergacién personal que demanda
cumplir el rol de proveedor, las exigencias de su rol de
conquistador erético, las enfermedades y costos psiquicos
diversos producto de la represién de sus emociones, la
postergaciéon de la paternidad, etc.

Sin duda, los aportes que estdn realizando los Estudios
§0bre Masculinidad son de gran importancia para poner en
Interrogacién critica los mandatos culturales a los que se

an sometido los hombres en nuestra sociedad y los sufri-
Mientos personales y colectivos que tal estado de cosas les
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Sise busca pensar este problema ala luz de la cuestién de
género (es decir, a partir del analisis de la subordinacién
histérica de las mujeres y sus cicatrices en la subjetividad
y del analisis también histérico del poder de género de los
varones —con las practicas de impunidad que conlleva— y
sus marcas en la subjetividad), hay diferentes tareas por
delante para varones y para mujeres.

En el caso de los varones, se trata de deconstruir las
naturalizaciones de sus ejercicios cotidianos del poder pa-
triarcal. Con respecto a las mujeres, de avanzar en la
construccién de su autonomia politico-subjetiva. Quiere
subrayarse que en el marco general que incumbe a hombres
y mujeres para la necesaria transformacién de los manda-
tos de género, las libertades por venir reclaman tareas
diferentes para cada uno de los géneros. Hoy se trata de la
construccion de autonomia para mujeres y deconstruccién
de poder de dominio para varones.

En la histérica «dominacién masculina», la potencia de
si sélo se ha logrado en virtud del dominio del otro. Es
momento de que las mujeres puedan abandonar ese paté-
tico encanto por el margen. Es momento de que las
mujeres puedan pensar en no elegir un camino retaliati-
vo donde utilizar el incremento de sus potencias para
ahora ser ellas quienes ejerzan el dominio del otro y las
impunidades concomitantes.

Muchos hombres se encuentran adn prisioneros de sus
mandatos culturales y esto condiciona gran parte de sus elec-
ciones de vida. Son, en ese sentido, mas género que sujeto.
Revisar el ejercicio de su soberania de género no significa
ceder poder a las mujeres o subordinarse a ellas. Funda-
mentalmente, significa ganar libertades. Aquellas que el
género masculino aprisiona.

Tal vez sea este el momento para que los varones puedan
pensar que para salir de su prisién de género necesitan ope-
rar la transformacién de sus practicas en una distincién
conceptual y ética entre el dominio del otro y la potencia de
si. Nohay por qué oponer un género al otro. Si ambos buscan
acrecentar su potencia de si y no el dominio del otro, en sus
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paridades politicas ampliaran «amplificadamente» sus li-
bertades.

A la idea contractualista burguesa por la cual la libertad
de uno termina donde comienza la libertad de los demas
puede oponerse aquella otra por la cual: «No soy verdadera-
mente libre mas que cuando todos los seres humanos que me
rodean, hombres y mujeres, son igualmente libres. La liber-
tad del otro, lejos de ser un limite o la negacién de mi
libertad, es, al contrario, su condiciéon necesaria y su confir-
macién. No me hago libre verdaderamente mas que por la
libertad de los otros, de suerte que, cuanto més numerosos
son los hombres libres que me rodean y mas vasta es su
libertad, méds extensa, mas profunda y mas amplia se
vuelve mi libertad».1¢

En lo que a géneros sexuales respecta, pensar la plena
libertad de hombres y mujeres es imaginar la inauguracién
de una nueva era: el fin de los géneros sexuales.

-

5 Bakunin, M., Dios y el Estado, Buenos Aires, Altamira, 2000.
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Si se comparan los modos en que hombres y mujeres insti-
tuyen sus précticas laborales y amatorias (es decir, si se
parte del presupuesto que amores y labores se despliegan
de modo diferente en ambos géneros); si aceptamos —maés
alla de los riesgos de toda generalizacién— que esto es asf,
ide qué indole es esta diferencia? Frente a esta pregunta es
necesario instalar con rapidez ciertos recaudos de método.

I. LA DIFERENCIA INTERROGADA:
RECAUDOS DE METODO

Es necesario volver una vez maés a la cuestién de la diferen-
cia; abrirla como problema vuelve imprescindible —para
transitar con algunas garantias analisis comparativos—
instalar con rapidez ciertos recaudos metodolégicos.

El primer recaudo se refiere a la naturaleza de la diferen-
cia. ;De qué tipo de diferencia hablamos cuando hablamos
de diferencias de género? Aquello que organiza diferentes
modalidades de amar y trabajar en hombres y mujeres, ;se
debe a esencias femeninas y masculinas diferentes? ;Puede
decirse que sus diferencias esenciales son de orden biol4gi-
co o se deben a que ambos géneros poseen modalidades
inconscientes diferentes? Hasta los 70, estos eran los térmi-
nos del debate.
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El criterio que aqui se sustenta es que los diferentes modos
con que hombres y mujeres organizan sus amores y sus traba-
jos son diferencias socio-histéricas que responden a que unos
y otras se han constituido en diferentes modos de objetivacién-

-subjetivacién, situados —como se ha planteado en el capitulo
anterior— dentro de relaciones de poder asimétricas.

La nocién de modo sociohistérico de subjetivacién impli-
ca retomar el desaffo foucaultiano' de poder pensar la
subjetividad sin apelar a un sujeto trascendental ni a un
sujeto psicoldgico, es decir, instituir una suerte de escepticis-
mo metédico frente a universales antropolégicos. Esta cau-
cién que ha llevado a Michel Foucault a interrogar en su
constitucién histérica —o sea, a desesencializar— dichos
universales permite, por ejemplo, pensar la constitucién
histérica del sujeto de deseo. Se trata, entonces, de concep-
tualizar la historia del Hombre de Deseo m4s que el sujeto
universal de deseo.? :

En tal sentido, historizar y genealogizar los conceptos es
una operatoria inseparable de la deconstruccién de las ca-
tegorias desde donde se piensa la diferencia:

La importancia de abrir visibilidad ¥, por ende, crear
condiciones de enunciabilidad de las dimensiones socio-
histéricas de la subjetividad y sus nociones derivadas
permite disefiar abordajes desde criterios multirreferen-
ciales.? Estamos en un momento en el que se hace patente el
agotamiento de los enfoques unidisciplinarios. Por otra
parte, esto permitiria pensar de otro modo la relacién entre
o individual» y «lo social», intentando superar los impas-
ses histéricos de esta antinomia.

Esto ultimo resultaria saludable al campo «psi», que no
parece hasta ahora demostrar demasiada premura en inte-

‘Foucault, M., «Elsujeto y el poder», en H. Dreyfus yP. Rabinow, Michel
Foucault. Mds alla del estructuralismo ¥ la hermenéutica, México, Uni-
versidad Nacional Auténoma de México, 1988.

*Foucault, M., Hermenéutica del sujeto. Madrid, De La Piqueta, 1994.

* Ferndndez, A. M., «Notas para la constitucién de un campo de
problemas de la subjetividad», en A. M. Fernandez y col., Instituciones
estalladas, Buenos Aires, Eudeba, 1999.
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1 para un desarrollo mas exhaustivo, véase A. M. Ferndndez, Las

légicas colectivas. I maginarios, cuerpos y multipl icidades, Buenos Aires,
Biblos, 2007.
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Los soportes narrativos se confirman desde los soportes
légicos que proporciona la Episteme de lo Mismo.® Pensar la
diferencia dentro del «a priori» de lo mismo implica organi-
zar los instrumentos conceptuales desde las analogias, las
comparaciones jerarquizadas y las oposiciones dicotémi-
cas. El conjunto de estos procedimientos légicos haran
posible lo que Luce Irigaray llamé «lusién de simetria»,’
queriendo aludir al obstdculo conceptual que se genera al
pensar la sexualidad de las mujeres —aunque podria
extenderse al criterio de femineidad en general— desde
parametros masculinos. Estas herramientas conceptua-
les son instrumentadas desde una légica binaria, cuya
premisa podria ser: «Siel hombre esté entero, la mujer tiene
algo de menos».? Es decir que, al perder la posibilidad de lo
otro, lo mismo se ha transformado en lo dnico. '

Desde estas formas categoriales se organiza lailusién de

simetria. Esta ilusién se construye sobre la base de determi-
nadas operaciones y no de otras; su pensamiento opera por
analogia; sus comparaciones son jerarquizadas y sus oposi-
ciones, dicotémicas. Se instituye asi un verdadero impensa-
ble conceptual: pensar lo otro desde los pardmetros, cédi-
gos, valores, medidas que no sean aquellos con los que se
piensa lo Uno.

Légica atributiva, binaria y jerdrquica; ilusién de sime-
tria que opera por analogias, comparaciones jerarquizadas
y oposiciones dicotémicas: he ahi las condiciones que hacen
posible la falta de reversibilidad entre lo Uno y lo Otro, por
lo cual 1o Mismo se ha transformado en lo Unico. Es sinduda
sorprendente la persistencia del soporte légico de la Epis-
teme de lo Mismo, desde donde aun hoy se piensalo femeni-
no y lo masculino.

Una consecuencia esperable de esta particular articula-
cién de soportes légicos y narrativos es que luego haya que
hablar de un enigma femenino. ;Qué es tal enigma? Aquello

6 Ferndndez, A. M., La mujer dela ilusién, Buenos Aires, Paidds, 1993.

" Irigaray, L., Speculum, Madrid, Saltes, 1974.
¥ Lemoine, E., La particién de las mujeres, Buenos Aires, Amorrortu,

1982.
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mujeres de distintas clases sociales, etnias, comunidades
religiosas, grupos etarios, regiones, etc.

Asi, en el trabajo con nifias de sectores populares puede
observarse que la constitucién de la subjetividad de estas
nifias no sélo es diferente con relacién a los nifios, sino que
también existen profundas diferencias entre ninias de cla-
ses medias y altas.

Hay diferencias respecto de los modos de trabajar y amar
entre hombres y mujeres. Estas diferencias son sociohisté-
ricas, y se han construido en el marco de las relaciones de
poder entre los géneros. Hombres y mujeres han amado y
trabajado y aman y trabajan en el marco de subordinaciones
y poderes, impunidades y resistencias de género que orga-
nizan significaciones, practicas e instituciones diferentes
para unos y otras.

Pero es necesario complejizar esta primera divisién, ya
que, si bien ejercicio de poder y subordinacién son posicio-
nes que delimitan los lugares sociales, econémicos, politi-
cos, subjetivos y eréticos de hombres y mujeres, no todas las
mujeres tramitan de igual modo sus limitaciones de género
y sus estrategias de resistencia, ni todos los varones ejercen
su poder a través de iguales dispositives. Las mujeres
blancas de clase media urbana no transitan sus subordina-

ciones, resistencias y rebeldias de igual modo que las muje-
res de otras clases sociales, de otras etnias, de pueblos
rurales, de diferentes grupos etarios.

De igual modo, los macro y micropoderes que los varones
ejercen se despliegan en muy diferentes dispositivos biopo-
liticos segun clase, etnias, zona urbana o rural, jévenes o
viejos/as.

Frecuentemente, cuando se dice LA mujer o EL hombre,
para atribuirles alguna caracteristica distintiva se realiza
una aseveracién general, se universaliza aquello propio o
caracteristico de las mujeres u hombres del grupo social al
que pertenece quien enuncia. En tal sentido, «LA» 0 «EL»
hablan maés de los limites para imaginar otros modos de ser
hombre o mujer que de atributos de todos los hombres y
mujeres; hablan mas de los procesos por los cuales se hace
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13 ]) ” P
eleuze, G., Légica del sentido, Barcelona Barral, 1970
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misma particién de la relacién causal. Los estoicos plan-
tean que las causas remiten a las causas y forman una
unidad, mientras que los epictreos afirman la independen-
cia en la pluralidad de las series causales. Estos altimos
colocan alli una nocién clave: el clinamen. Clinamen no
significa «indeterminacién», sino que manifiesta algo muy
distinto; la lex atomi refiere a la pluralidad irreductible de
las causas o series causales, a la imposibilidad de reunirlas
causas en un todo. Cuando los epicureos afirman que el
clinamen es incertus, esto no significa que es indetermina-

-do, sino inasignable.™

Lo inconsciente no es destino. Repensar la nocién de causa-
lidad inconsciente no implica abogar por la indeterminacion,
sino revisar los necesarios deslizamientos teolégicos en el
modo estructural de plantear la determinacién causal.’®

Es sintoméatica la necesidad de fijar a un destino la
sexuacién femenina en las teorias psicoanaliticas. Si Freud
pudo desdibujar su propia nocién de series complementa-
rias a la hora de pensar en las mujeres y colocar alli ideas
tan poco freudianas como «anatomia es destino» o la «roca
viva», Lacan no es menos sorprendente cuando da por
sentado que habria una falta —en la mente del nifio y, de
alli, en la cultura— de significante del genital femenino y
pasa a considerar dicha falta como una invariante incons-
ciente, quedando asi «L.a Mujer» definida como falta, vacio,

ausencia.

La mujer No-Toda, no toda en el orden simbélico, por lo
tanto un poco fuera de la ley. Desde este reducto corporal
fuera de la ley de lo simbélico, del falo, del padre, la mujer
tendria acceso a un goce suplementario, a un plus de goce.
Pero, al no ser subjetivable, la mujer goza pero no se entera,
y su goce transcurre y se agota en el si-del cuerpo, sin pasaje
por el fantasma.

Como ha planteado Emilce Dio Bleichmar, se reintrodu-
ce asi el destino, ahora no a través de una anatomia sino a

1 Thid.
13 De Brasi, J. C., La monarquia causal, Montevideo, Multiplicidades,

1996.
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través del lenguaje, en un naturalismo no biolégico sino
simbélico; naturalismo en tanto el orden del lenguaje est4
planteado como condicién fija que no puede ser de otra
manera, esta por fuera de la historia y sella su destino.!6

Si hay destino no hay sujeto. Una vez mas parece insistir
aquel curioso debate platénico-medieval sobre si las muje-
res tendrian alma. Encore.

El «bafio de lenguaje» en el que nacemos, mds que un
orden estructural, es un magma de significaciones que no es
otra cosa que el modo de ser de lo histérico-social.'” Por lo
tanto, mas que estructura: clinamen.

Suponer que el género es una categoria sociolégica y, por
lo tanto, nada tiene el Psicoanalisis que interrogarse al
respecto, es renunciar a pensar la articulacién entre deseo
y poder. El Psicoanalisis, clasicamente, ha teorizado la
articulacién deseo-ley. Deseo-poder no es sinénimo de de-
seo-ley, ya que la ley (prohibir-permitir) es sélo uno de los
recursos del poder. Es, por lo tanto, renunciar a teorizar un
impensado, encore del psicoanslisis: la dimensién politica
de la subjetividad, terreno que complejiza mas que anular
la teorizaci6n ya realizada de la relacién deseo-ley.

Segtin Michel Foucault, lo que distingue la teoria de
las pulsiones de la ley del deseo es el modo en que ambas
teorias del psicoanalisis conciben la naturaleza y dina-
mica de las pulsiones, pero no la manera de concebir el
poder. Ambas parten de una representacién comtn del
poder. Ambas ima-ginan «un poder pobre en recursos,
que sélo sabe decir “no”» y cuyo modelo seria esencial-
mente juridico: centrado «en el solo enunciado de la ley y

en el solo funcionamiento de 1o prohibido».!s

Estambién rehuir un desafio. Aquel que permitiria abrir
interrogacién a algunas cuestiones de suma importancia.

' Dio Bleichmar, E., «Deshilando el enigma-, en M. Lamas (comp.), La
bella (in)diferencia, México, Siglo XXI, 1991.

" Castoriadis, C., La institucion imaginaria de la sociedad, Tomo II,
Barcelona, Tusquets, 1989.

]99““1 Foucault, M., La verdad ¥ las formas juridicas, Barcelona, Gedisa,
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Asi, por ejemplo, si para optimizar sus posiciones desa-
rrollan habilidades de competencia y rivalidad en volunta-
des protagénicas diversas, en su vida sentimenta] deberan
saber que no tienen que ocupar el centro de la escena, en la
maternidad tendrdn que anteponer las necesidades de los
hijos a las propias, ete.

Tal vez una de las mayores curiosidades culturales sea
que muchas mujeres logran tal articulacién. En algunos
casos, si en el plano estrictamente laboral se pueden obser-
var eficientes articulaciones entre lo publico y lo doméstico,
no puede decirse lo mismo a la hora de compatibilizar con
los hombres trabajo y amor.

{Por qué se vuelven amenazantes para tantos varones los
procesos de autonomizacién de las mujeres empefiadas en
tal cuestién? ;Por qué es tan frecuente encontrar mujeres
con importantes inhibiciones a protagonizar liderazgos y/o
a ocupar espacios de conduccién en sus trabajos? Esto va
mds alld de la erotizacién de la exhibicién; se ponen en Jjuego
fuertes soluciones de compromiso en relacién conel podery
la libertad de circulacién pablica por fuera de la tutela
conyugal. En algin lugar, estas mujeres saben que la sole-
dad sentimental las amenaza. ..

Si bien las actualizaciones del derecho van destutelari-
zando en lo juridico a las mujeres, si bien su insercién en el
mercado laboral crea condiciones materiales (salario) y
politicas (individuos libres) para ellas, sus procesos sub-
jetivos, las marcas o cicatrices histéricas de su situacién
de subordinacién, como la persistencia de formas més
encubiertas de tutelaje en los pactos conyugales actua-
les, otorgan a este proceso una complejidad que no convie-
ne simplificar en su analisis.

En una investigacién sobre las formas de profesionaliza-
aén de las mujeres realizada a fines de los anos 80
pudieron delinearse dos modos muy diferentes de profesio-
nalizacién: el de aquellas que habian puesto un eje fuerte de
sus vidas en lo profesional y el de aquellas otras que se

" Ferndndez, A. M., ob. cit. supra, nota 6.

64

profesionalizaron «a medias», en los ratos en que «los chicos
in en el colegio». : .
es';‘Ei’or qué tantos hombres dan por sentado que eltpoignscli% )
mi?ento femenino traera aparejada, necesariamente,
S o
acién masculina? . ‘ .
Or(lii;;lmuy importante que un/a ps1coanahs(tia Queda poﬂgg)a
8 ecir, que pu
scucha de género», es ', q
narse desde una «escuc rov due pueca
i especiiicy
r ejemplo, de ciertas les e
estar advertido/a, po , de clet specificidades on
Ansi r lo publico de mujer an
los modos de transito po e mujeres en and 185
i je evan al espacio publico p
Asi, hay mujeres que 11 i S
i i : no pueden, por ejemplo,
egir lo privado: n 0T € -
T e v d d ulas, secreta
son eternas aiscip ,
ar su competitividad, y ir 2
%ias tienen trabajos de poca I'emunelf"ac1(<l)n,ddo1s; ps tg >
i 1 n un fondo de tri 2
su vida transcurre en un i 1
D et i i timientos frente a los
i i 16 misma, resentim
insatisfaccién consigo misI os [rente &
Sxi i nvidia frente a otras muyyj , €
éxitos de su marido, e s res, ote.
, do lugares de poder, no :
Otras, que han alcanza . an incor
i 16 iti ene todo espacio p
ensién politica que t1 ) i
PO e o d j través de reglas de
i er se ejerce a tr '
—es decir, que todo po jer e
j : i negociaciones— y P
o: pactos, alianzas, rocia : !
gﬁgo dlc)a ejeréicio de poder tiranico donde, si sus czlabp&:s
dores/as no acatan su criterio, no son leales. Son temi

mas que respetadas. .
Sircll duda, el espacio publico, por lo mer}gtsazn }%:ti)st;e
{ i i fuertes sesgos sexl .
is, sigue teniendo fuertes : : :
I;a{l r’esagen practicas discriminatorias, exclus_lf)nes, f;es
grggaciones, criterios diferenciales de evaluacion, (f.:vez
salarios, etc., que sin duda hay que denunciar ca
b
ue se presentan. _ g o ’
1 Pero pcon 50 afios de circulacién publica, ? fl‘)uelréo (ci;:se lﬁ:
7 i i ificultades.
) mirar nuestras propias :
mujeres podamos dificultades. 19
inié i entre consultoras que :
opinién corriente, > : e o ar
3 directivo para empresas,
busqueda de personal d ‘ . e
ente sugerir mujeres p
e no es muy convenl gerir .
g:renciales en adelante. Su dedicacién, capacidad g.lelalta;
jcen— «no son diploma-
uda, pero —dicen— «n
suelen estar fuera de duda, ‘ &
ticas». Estas mujeres suelen creer que decir la' (xllerd:ld e
una virtud; suelen taparse de trabajo y considerar ¢
?

65




encontrarse con sus pares o superiores inmediatos en espa-
cios informales es perder el tiempo, sin advertir que es alli
en los espacios informales, donde se tejen las alianzas sé
crean mejores condiciones de negociacién, etc.: es de’cir
pierden de vista la dimensién politica de tod ’
institucional.

Gilou‘ Garcia Reinoso seiialg® que «para las mujeres
construir su autonomia es una amenaza a su posibilidad de:
amar. Para los hombres, todo lo que aporte ala construccién
de su autonomia refuerza su posibilidad de amar y ser
amados. Cuanto més valiente, poderoso y eficaz es un
hombre en el trabajo, mas posibilidades tiene de conseguir
el amor y la admiracién de las mujeres. En cambio, cuanto

mas’vallosa esunamujeren su trabajo, m4s problematico es
su vinculo con los hombres».

0 espacio

El amor

Las transformaciones socichistéricas del lugar de la mujer
han traido algunos «efectos no deseados» tanto en lasformas
como en las sustancias de los amores heterosexuales, ya sea
en sus formas més institucionalizadas, como el amor’conyu—
gal, o en sus modos m4s informales, como los amorios
ocasionales.

En los primeros, sus sesgos m4s visibles pueden encon-
tr“arse_ en un tipo de malestar crénico conyugal o en los
divorcios cada vez més frecuentes y tempranos.?! En los se-
gundos, pareceria que un modo particular del acercamiento
sexual va en detrimento de la ilusién amorosa, del entusias-
mo amoroso, como llamaban los griegos a ese particular
estado de inquietud, embeleso y disponibilidad a la entrega
que el objeto de amor provoca.

* Debate posterior a la mesa redonda que dio lugar a este capitulo
que se c}gngminé «Trabajar y amar en varones ¥y mujeres». Foro dZ
Ps;cozilnahsls ¥ Género, Buenos Aires, 1996. )

*' En nuestro medio pueden obsetvarse, con una frecuencia cada vez

Yy > Orcio e p rejas jovenes co b e n ano ]) 4
mayor dl VO S d are n un ebe d menos de 1
» PO
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Asi, hay varones que frecuentemente entablan relaciones
con mujeres pero que evitan cuidadosamente hacer «ilu-
sién», con independencia de lo que esa mujer en Qarplcu}gr
pudiera despertarles, asi como mujeres que harén ilusién
amorosa antes de registrar qué les despierta ese hombre en
particular. ‘ 3

En muchas mujeres puede observarse una cierta tension
conflictiva entre la biisqueda de «proteccién» mfarltal y el
despliegue de los potenciales eréticos de la pasién sexual.

Salidas de la tutela juridica, se muestran amblval_ejntes
frente a sus tutelas subjetivas. Aspiran a que la pasion se
despliegue al interior del contrato conyugal —o sus suceda-
neos— y resisten mal los «affaires» del r_r}arld(’),.novm 0
amante. Han adquirido el derecho a la pasién erética, pero
no han hecho propios los derechos de libertad sexpal que
histéricamente han tenido los esposos; han preferido otro
camino, pasando a esperar y/o exigir fidelidad a los maridos
o parejas. Esto, sin duda, ha traido muchos problemas. Que
la pasi6én se despliegue en los espacios legales, y no en los
clandestinos, suele tocar algin fantasma amenazante en
muchos varones. ;Por qué a las mujeres se nos habra

ocurrido elegir los espacios leggles para el des-;zhegufa fle la
pasién? ;(Cémo habremos podido juntar pasién erética y
monogamia? .

Otra cuestién muy interesante que comienza a obserya}r-
se en algunas mujeres es un mayor incremento de posicio-
namientos activos en los juegos eréticos, tomando como objeto
de su placer la amplitud del cuerpo del hombre y no sélo una
zona erégena. Estonoha traidomenos problemas_, yaque pocos
hombres pueden abandonarse al placer dela pasividad sin que
los fantasmas de la homosexualidad los amenacen.

Estas transformaciones que posibilitan pos1C1onan}u_entos
activos en algunas mujeres darian cuenta de transiciones
desde un modo mds «clasico» de ubicarse —estar pendientes
del deseo de reconocimiento— hacia posicionamientos de un
mayor registro o reconocimiento de sus propios deseos. Al
mismo tiempo, indicarian la dificultad de muchos varones
para posicionarse como objeto causa de deseo de mujeres.
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En sintesis, estariamos en presencia de un transito lento,
dificil y costoso, pero también placentero, de posiciona-
mientos eréticos fijos y estereotipados —propios del modo
en que la modernidad instituys la sexualidad— a posicio-
namientos més flexibles donde hombres ¥y mujeres jugarian
de modos m4is intercambiables y transitorios los pares
activo-pasivo, sujeto-objeto, deseo-reconocimiento.

IV. LA TENSION AUTONOMIA-DOMINIO

En el capitulo anterior se ha pianteado que, a la hora de
pensar la ampliacién de las libertades de los géneros,
corresponderian tareas diferentes para hombres y mujeres.
Pero no se trata sélo de tareas o agendas publicas. Tal
reconfiguracién de libertades para ambos sexos pasa por la
conformacién de diferentes posicionamientos, tanto subje-
tivos como publicos, de unos y de otras: construccién de
autonomia para las mujeres, deconstruccién de poder pa-
triarcal para los varones.

Junto con imprescindibles avances en las legislaciones
que vuelvan cada vez un poco mas verdadera la igualdad de
oportunidades y con politicas de Estado que apunten a
disminuir las persistentes inequidades, se abre el desafio
de las construcciones anénimas pero imprescindibles por
las cuales cada varén pueda poner su atencién en la decons-
truccién de sus «automdticos» posicionamientos de poder
respecto de las mujeres. sus invisibles practicas de Impuni-
dad aun enlas situaciones més pequenias, donde ni él ni ella
tal vez registren que vuelven a convocar las practicas de la
desigualacion.

Como ha planteado Irene Meler, 1 produccién de auto-
nomia en las mujeres es también desandar una estrategia
histérica por la cual, «educadas en la mistica del amor, y
al son de los boleros, las mujeres han pensado que a través
del amor ejercido como un trabajo lograrian apropiarse
de los bienes materiales producto del trabajo de un varén
privilegiado, sin percibir que ellas serian, a su vez, sutil-
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la subjetividad, Facultad de Psicologia, UBA. Buenos Aires, 2001.
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En los varones, la deconstruccién del ejercicio cotidiano
del poder patriarcal implica poder registrar, por ejemplo,

la trampa histérica que significé apropiarse del erotismo de
las mujeres. Ella se «entrega», pero él nunca puede fallar. Sj
él no la completa, siempre y en cualquier plano de la vida y
absolutamente, ella lo denigrars. Y en este caso no tendra
ella ningtin temor al Protagonismo; amor y odio, admiracién
y envidia, dependencia ¥y exigencia serdan componentes
infaltables en sus posicionamientos frente al otro «sexo».
¢Por qué razen el potenciamiento de las mujeres suele ser
visto como una amenaza por tantos varones? ;Por qué los
éxitos publicos de sus mujeres suelen empequefiecerlos
subjetivamente? ;Por qué tantos varones prefieren la pri-
st6n del proveedor antes que la paridad politica en las
relaciones amorosas? ;Por qué seria tranquilizador supo-
ner que sus mujeres estan con ellos porque son su sostén
material (!) antes que imaginar que ellas, resueltas perso-
nalmente sus cuestiones econdmicas, estarian a sulado sélo
(!) por amor, deseo, respeto, ternura, etc.? . '
Pareceria que estos imaginarios de género no permiten
distinguir los modos de empoderamiento que sitdan lag
subjetivaciones, las précticas y las estrategias que hacen
posible el despliegue de las potencias de si con el desarrollo

de subjetivaciones, précticas y estrategias que hacen posi-

ble el dominio de los otros.

Los acelerados cambios del siglo xx, que han posibilitado
atantas mujeres asumir posicionamientos econémicos, socia-
les, subjetivos, eréticos, han ido derribando sus histéricos
lugares tutelados, han permitido, en muchas de nosotras,
afianzar nuestras independencias. No ha sido poco, pero
bueno es recordar que independencia no es sinénimo de
autonomia, sino sélo su condicién de posibilidad. En la
medida en que los avances en la construccién de indepen-
dencias no se acompanen de los procesos concomitants de
produccion de autonomias, las libertades econdmicas, poli-
ticas, sociales y/o eréticas quedardn a medio camino... o se
iran perdiendo.

Los nuevos modos de circulacién, tantoen lo publico como
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":ggtak;:r?;énc?as sociales y/o econémicas 1cont fuegr;;ﬁz rc(i)epgt;:
donci i 1t tales hacia el otro - D
denczlzss ggzizsi-sggggzzonocimiento, por (_ejempl(:3 , rsxg :;)elg
doia j de turno, sino que su
] s a los varones
dEJtar'1 p’fi%ilzi()impunidades y Feclamos en muchas th;J:xl’gz
o OJdus cuenta de la distancia que se es’fablece enl Jas
?r?:ep:rr:dencias materiales y las autpnomxas ,H?:rtégl eass L
bilidades logradas y las dependencias senti
A oS 2'mt(;) m%iriﬁs .propios anhelos inclqye necesariamen(tle
. re1gls I'qgnes «politicas» de su factibihdfdd_; .haber %‘_fla (?
o ‘;?tfértades y derechos incluye lg posibilidad de Lsf;r:n
?lg‘uriaS_ rcicio de los deberes conc0¥n1tant9s. Estos —s o
iblicos rivados— constituyen sélo obligaciones cuﬁx 0
pub’hcof)roﬁljera de los circuitos de las libres ‘eleccmlnes. enr;e
eStan'Edecisiones de modo franco y el no explicitar ¢ arartr)lordi-
:lsllsn;;opuestas éson estrategia_s qulei ;f(ﬁi:é’:g) a vigjas su :
e O e, rever los «mandatos de género» que algu-
 arone I*Jallxr ‘comenzado a registrar que los aprisionan
no posa me: ar:ante por redistribuir las respor}sgbllldagles
cc ﬁzfsicr::zr%glmiliares y/o de las tareas domzstlzasc;Sis;ir(x)(z
flfloe implica,iniciar un larg(;atiyc go?ptlfi?, gsro(ci:?ocueaxl' guedan
1 jetivo y er . pu
nan;:entgl erlx?iigo dZ sus propias potenc1as.——sub3etn;alt‘isn}:'
qu’et'r:; ue tales «mandatos» han encasﬂ!ado, _reses -
ggnlc(i‘o sus %osibilidades‘de vivir y dls.fru:arcsi;tsu;g;o;lo S
pautadas por sus estereotipos de género; po enase Kpegadvug
den desplegarse en tanto la preocupacion p contro-
1 jetar y no por hacer delos «lazos» amorosos m qd nas
daechscliuo’n mutua que estimulen, promuevan y hospede
EXtranjtefa o 0&2;1 una nueva voluntad de los \:?ronesi
N m{ly ermitiera devenir minoritc_zrzo.g-' En e
aquteilcﬁ gﬁg cf: Ip)eleuze al término, las minorias no sé
sen
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distinguen numéricamente de las mayorias. Una minoria
puede ser mds numerosa que una mayoria; lo que define ala
mayoria es un modelo en el que hay que configurarse (por
ejemplo, el europeo, adulto, masculino, urbano). En cambio,
las minorias, segin Deleuze, carecen de modelo: son un
devenir, un proceso. Sus potencias proceden de aquello que
no han sabido crear y que se integrara en mayor o menor
medida en el modelo, sin depender nunca de él. Muchos
hombres han quedado aprisionados en su «mayoria». Son,
en ese sentido, mas género que sujeto. Esto no significa
ceder poder a las mujeres o subordinarse a ellas. Funda-
mentalmente, significa ganar libertades: aquellas que el
género masculino aprisiona.

Vendria muy bien una nueva voluntad en las mujeres,
particularmente de aquellas que ya han salido de los circui-
tos materiales de la subordinacién de género. Dificilmente
las independencias logradas ampliaran libertades si no se
acomparian de procesos de produccién de autonomia. Difi-
cilmente estas autonomias podran construirse si se imagi-
nan sus nuevas configuraciones restringidas al mundo
privado sentimental.

En sintesis, el desafio sera poder inventar —entre hom-
bres y mujeres— una nueva figura, ain inexistente en
Occidente, de las relaciones de género: el amor entre pares
politicos. Resistir al género para devenir sujetos.

24 Deleuze, G., Conversaciones. Valencia, Pre-Textos, 1996.

=1
N

Capitulo III 1
HISTORIAS DE INFANCIAS

| Fernandez, A. M.,
Hacerse mujeres, hacerse
Bogot4, Siglo del Hombre

texto ha si ]
volumen debido a su escasa €

«Historias deinfa S,
hombres. Dispositiv
y Universidad Central-

do revisado para la presente

irculacion

ncias», enC. 1. Garcia Susarez(ed.),

os pedagogicos de género,
D DIUC, 2004. [Este
publicacion y se incluye en este
en nuestro medio. ]
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